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B14-Umfahrung Klosterneuburg, wasserrechtliche Bewilligungen und Bestellung eines
wasserrechtlichen Bauaufsichtsorgans

Gutachtliche Stellungnahme aus geohydrologischer
Sicht

Mit Bescheid vom 30. April 2004 hat die Bezirkshauptmannschaft Wien-Umgebung als durch
den Landeshauptmann von Niederdsterreich ermichtigte Behorde dem Amt der NO Landes
regierung, Abteilung Autobahnen und Schnellstra3en, Projektmanagement Donauraum, die
wasserrechtliche Bewilligung fiir die Errichtung der Umfahrung Klosterneuburg samt Be
gleitmaBnahmen erteilt.

Einige von den Rechtsanwilten Mag. Erich Rebasso und Dr. Heinrich Vana vertretene Parien
befiirchten durch die bewilligten MaBBnahmen Beeintrichtigungen ihrer Hausbrunnen sowie eine
Erhohung der Hochwassergefahr.

Zur Unterstiitzung ihrer Berufung gegen den ergangenen Bescheid beauftragten die Parteien
den Unterfertigten mit der Erstattung einer gutachtlichen Stellungnahme aus geohydrologcher
Sicht zu dem bewilligten Vorhaben zu folgendenBeweisfragen:

1. Wird durch das bewilligte Projekt die Hochwassergefahr fiir die Liegenschaften der Beru
fungswerber erhoht?

2. Ist durch das bewilligte Vorhaben eine Beeintréchtigung der berechtigten Wassernutzigen
der Berufungswerber zu erwarten?

Hochwassergefahr

Der wasserbautechnische Amtssachverstdndige nimmt zu dieser Frage u.a. wie folgt Stellung
(siehe Bescheid S. 35):

., Im gegenstdindlichen Fall wird durch die durchgefiihrten Anschiittungen, trogférmigen Aus
bildung der Strafsentrasse und zugehoriger Bauwerke ein Retentionsraumverlust von ca. 36.000
m? hervorgerufen, welcher unter Beriicksichtigung der vorgenannten Summationsgfktes
nachteilige Auswirkungen auf Rechte Dritter dahingehend bewirkt, dass Gebiete, wehe bisher
nicht iiberflutet worden sind, nunmehr iiberflutet werden und dass Gebiete, welche bereits
bisher dem Hochwasser ausgesetzt waren, nunmehr linger tiberflutet werden. Um diese
Beeintrdchtigung Dritter nicht eintreten zu lassen, werden durch die Aufweitung des
,Durchstiches’ und die Errichtung derdrei Absetzbecken fiir die Strafsenwdsser ca. 8.000 m? an
Retentionsraum wieder gewonnen, fiir die verbleibende Kubatur in einer Gréf3enordnung von
ca. 28.000 m?soll jene Schlamm- und Sandmenge herangezogen werden, welche unmielbar
nach dem Hochwasserereignis im August 2002 durch die Stadtgemeinde Klosterneburg
nachweislich entfernt worden sind. Diese bereits erfolgte Entfernung, welche als Grund
voraussetzung fiir folgende Baumafinahmen im Hochwasserabflussbereich der Donau anzu
sehen ist, wurde in grofien Teilen der Kleingartensiedlungsgebiete durchgefiihrt und seitens der
damit beschidftigten Unternehmungen dokumentiert. Dadiese Anlandungen nach Hoclwdssern
dem natiirlichen Ursprung zuzurechnen sind, ist eine Entfernung dieser Anlandungen durchaus
als Gewinn an Retentionsraum anzusehen und kann daher mit anderen Maffnahmen im
Hochwasserabflussbereich der Donau gegengerechnet werdenEs wird daher aus wasser-
bautechnischer Sicht durch die geplanten Baumafinahmen im Hochwasserabflussbereich der
Donau keinerlei nachteilige Anderung auf den Gesamtretentionsraum eintretenda, gewis-
sermafien als Vorleistung, wenn auch unter anderen Zielsetzungen, der verloren gehende Re
tentionsraum bereits geschaffen wurde. Der Nachweis dieser vor ca. 1 Jahr durchgefiihrten



Mafsnahmen wurde im Projekt durch die entsprechenden Lieferscheine der ausfiihrenden
Firmen belegt.

Damit bestétigt der Amtssachverstindige, dass durch die geplanten BaumaBBnahmen im V-r
gleich zum derzeitigen Zustand die nachteiligen Auswirkungen von Hochwéssern im betr-f
fenen Raum verstédrkt werden Er

tund die zwischenzeitlich erfolgten, jedenfalls notwedigen
Aufraumarbeiten Dritter (ndmlich der Stadtgemeinde Klosterneuburg) als Schaffung von
Retentionsraum betrachtet, die die projektsbedingte Einengung des Retentionsraumes
kompensiert.

Dieser Ansicht des Amtssachverstindigen sind folgende Argumente entgegenzuhalten:

1. Wieder Amtssachverstéindiie selbst ausfiihrt, wird sicilOICCRICECECHSNGNCHCIIEI

diese Staustufe wurde die

3. Im Sinne des Verursacherprinzips hitten die Betreiber der Staustufe Wien-Freudenau die
durch diese verursachten, verstiarkten Anlandungen zu beseitigen gehabt. Stattdessen wur
den sie (freiwillig?) durch die Stadtgemeinde Klosterneuburg entfernt, um eine zusétzliche
Hochwassergefahr hintanzuhalten. DieEntfernung der Anlandungen steht also in keinem
sachlichen Bezug zum dem gegenstandlichen Projekt und kann daher aus fachlicher Sicht
auch keinesfalls als ,,Vorleistung* zur Kompensation der durch das Projekt verursachten
Erhéhung der Hochwassergefahr gesehen werden

4. Die durchgefiihrten Aufriumungsarbeiten nach dem Jahrhunderthochwasser 2002 sind kein
Projektbestandteilund wurden auch nicht von der Bewilligungswerberin ausgefiihrt.

5. Ein )

n

6. Bei der Beurteilung projektbedingter Hochwassergefahren ist grundsétzlich vom status quo
auszugehen. Anderenfalls konnte jede frithere Wiederherstellungsmalinahme Dritter nach
einem Hochwasser beliebig und willkiirlich als ,,Vorleistung* zum Ausgleich einer
projektbedingten Hochwassergefahr hingestellt werden. Mit derselben Argumentation
konnte man auch die Donauregulierung als derartige ,,Vorleistung® bezeichnen, was ihre
fachliche Unhaltbarkeit augenfillig beleuchtet.

Beantwortung der Beweisfrage 1:

In Ubereinstimmung mit den Ausfithrungen des Amtssachverstindigen i

Hinsichtlich der Liegenschaft von Dr. Bernd Schweeger auf Grundstiick Nr. 2468/12 KG.
Klostemeuburg ist festzustellen, dass die Umlegung des unmittelbar benachbarten Weidlir-g
baches wihrend der Bauzeit bei Hochwasser zu verstéarkter Ufererosion mit erhhtem (-e
schiebetransport fiihren wird. Dies hat eine zusétzliche Gefahr von schidlichen Geschiebe:-b
lagerungen auf der Liegenschaft zur Folge.




Hausbrunnen Anonym1

Der Schachtbrunnen liegt ca. 70 m 6stlich der Trasse im Bereich der Eisenbahnunterfithrung. Er
wird als Trink- und Nutzwasserbrunnen genutzt und hat Trinkwasserqualitét. Seine Tiefe betrigt
ca. 10 m, sein Wasserspiegel liegt ca. 1 m iiber der Brunnensohle.

Die Eisenbahnunterfiihrung liegt insbesondere bei Niederwasser im seitlichen Grundwass-r
einzugsgebiet des Brunnens. Infolge ihrer Ausfiihrung als dichte Wanne ist mit einer Unt-r
brechung des Grundwasserstromes aus westlicher bis nordwestlicher Richtung zu rechnen. Dies
bewirkt eine Absenkung des Grundwasserspiegels auf der Seite zum Brunnen. Im Zuge der
baubedingten Wasserhaltungsmafinahmen wird sich eind
ieinstellen

In der Bescheidauflage Nr. 42 werden fiir die Unterfithrungen ,,ausreichend dimensionierte
Grundwasserausgleichssysteme* vorgeschrieben. Diese sollen gewidhrleisten, dass die baube
dingten Grundwasserspiegeldnderungen 0,2 m im Zu- und Abstrom des jeweiligen Unterfith

rungsbauwerkes nicht libersteigen.Weiters ist in der Bescheidauflage Nr. 40 eine quantitative
(keine qualitative) Beweissicherung des Brunnens vorgeschrieben

Néhere Angaben zur Art und Ausfiihrung der ,,Grundwasserausgleichssysteme* sind dem Be
scheid nicht zu entnehmen. Obwohl es sich dabei um einen wesentlichen Projektbestandteil
handelt, haben daher dieParteien und deren Sachverstindiger keine Moglichkeit einer Uber
priifung ihrer Funktionalitidt und Wirksamkeit

Beantwortung der Beweisfrage 2:

Da der Wasserspiegel im Brunnen nur ca. 1 m iiber der Brunnensohle liegt (in Trockenzeiten
noch tiefer), ist unter Beriicksichtigung der forderungsbedingten Wasserspiegelabsenkung im
Brunnen bei einer zusétzlichen baubedingten Grundwasserspiegelabsenkung im bewilligten
Ausmal} die Benutzung des Brunnens im bisher gelibten Ausmaf3 nicht mehr gesichert. W-i
ters konnen durch die baubedingten Erschiitterungen Feinteile und Schwebstoffe aus dem E-o
den mobilisiert werden, wodurch gegebenenfalls eine Trinkwassernutzung nicht mehr mdich
ist.

Eine inhaltliche Stellungnahme zu den Befiirchtungen der Berufungswerber ist im bekdmpén
Bescheid nicht enthalten.

Hausbrunnen Anonym2

Die beiden Schachtbrunnen liegen ca. 20 m bzw. 50 m 6stlich der Trasse im Bereich der St-a
Benbriicke L2113. Sei werden als Trink- und Nutzwasserbrunnen genutzt und haben Tri-k
wasserqualitét

Die Straenunterfithrung liegt insbesondere bei Niederwasser im seitlichen Grundwasserein
zugsgebiet des Brunnens. Infolge ihrer Ausfiihrung als dichte Wanne ist mit einer Unterbre
chung des Grundwasserstromes aus westlicher bis nordwestlicher Richtung zu rechnen. Dies
bewirkt eine Absenkung des Grundwasserspiegels auf der Seite zum Brunnenlm Zuge der
baubedingten WasserhaltungsmaBBnahmen wird sich einzzusétzliche Grundwasserspiegelal-
senkung einstellen.

In der Bescheidauflage Nr. 42 werden fiir die Unterfithrungen ,,ausreichend dimensionierte
Grundwasserausgleichssysteme* vorgeschrieben. Diese sollen gewihrleisten, dass die baube
dingten Grundwasserspiegeldnderungen 0,2 m im Zu- und Abstrom des jeweiligen Unterfith
rungsbauwerkes nicht iibersteigen. Weiters ist in der Bescheidauflage Nr. 40 eine quantitative
(keine qualitative) Beweissicherung des Brunnens vorgeschrieben.

Néhere Angaben zur Art und Ausfithrung der ,,Grundwasserausgleichssysteme® sind dem Be
scheid nicht zu entnehmen. Obwohl es sich dabei um einen wesentlichen Projektbestandteil



handelt, haben daher die Parteien und deren Sachverstindiger keine Moglichkeit einer Uber
priifung ihrer Funktionalitit und Wirksamkeit.

Beantwortung der Beweisfrage 2:

Unter Berticksichtigung der forderungsbedingten Wasserspiegelabsenkung im Brunnen ist be
einer zusitzlichen baubedingten Grundwasserspiegelabsenkung im bewilligten Ausmal die
Benutzung des Brunnens im bisher gelibten Ausmal in Trockenzeiten nicht gesichert. Weiter
konnen durch die baubedingten Erschiitterungen Feinteile und Schwebstoffe aus dem Boden
mobilisiert werden, wodurch gegebenenfalls eine Trinkwassernutzung nicht mehr moglich ist

Eine inhaltliche Stellungnahme zu den Befiirchtungen der Berufungswerber ist im bekdmpén
Bescheid nicht enthalten.

Hausbrunnen Anonym3

Der Schachtbrunnen liegtca. 125 m stlich der Trasse im Bereich der Uberfiihrung des
Weidlingbaches und ca. 20 m vom Weidlingbach entferntEr wird als Trink- und Nutzwas-
serbrunnen genutzt und hat TrinkwasserqualitidtSeine Tiefe betrdgt 787 cm, sein Wasserspiegel
liegt ca. 0,5 bis 1,5 m iiber der Brunnensohle (Messreihe von November 2003 bis Mai 2004).

Die Weidlingbachunterfiihrung liegt insbesondere bei Niederwasser im seitlichen Grundw:-s
sereinzugsgebiet des Brunnens. Infolge ihrer Ausfithrung als dichte Wanne ist mit einer Unt-r
brechung des Grundwasserstromes aus westlichen Richtungen zu rechnen. Dies bewirkt eine
Absenkung des Grundwasserspiegels auf der Seite zum Brunnen. Im Zuﬁe der bautdingten

WasserhaltungsmalBlnahmen wird sich voraussichtlich eineusitzliche
I o

In der Bescheidauflage Nr. 42 werden fiir die Unterfithrungen ,,ausreichend dimensionierte
Grundwasserausgleichssysteme* vorgeschrieben. Diese sollen gewdhrleisten, dass die baube
dingten Grundwasserspiegeldnderungen 0,2 m im Zu- und Abstrom des jeweiligen Unterfith
rungsbauwerkes nicht libersteigen. Weiters ist in der Bescheidauflage Nr. 40 eine quantitative
(keine qualitative) Beweissicherung des Brunnens vorgeschrieben.

Nahere Angaben zur Art und Ausfithrung der ,,Grundwasserausgleichssysteme* sind dem Be
scheid nicht zu entnehmen. Obwohl es sich dabei um einen wesentlichen Projektbestandteil
handelt, haben daher die Parteien und deren Sachverstindiger keine Moglichkeit einer Uber
priifung ihrer Funktionalitdt und Wirksamkeit.

Beantwortung der Beweisfrage 2:

und Bauarbeiten (Umlegung des Weidling
aus dem Boden mobilisiert werden, wodurch gegebenen-
falls eine ist.

Durch die und die bringt das
er

Eine inhaltliche Stellungnahme zu den Befiirchtungen der Berufungswerber ist im bekdmpén
Bescheid nicht enthalten.



GZ. 1985/04
Geigenberg, 18. Mai 2004
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